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Elemzés vagy szenzációhajhászás?
A z  ú js á g ír á s  m e g in t  m in th a  m e g b e c s ü l t  t e v é k e n y s é g  

v o ln a . E g y r e - m á s r a  j e le n n e k  m e g  t e r je d e lm e s  v a ló s á g tu ­
d ó s í tá s o k ,  „ ü g y e k "  n y o m á n , o r s z á g o s  v i s s z h a n g o t  k e l t v e .  
A z  o lv a s ó k  m e g - m e g k é r d e z ik :  m i  a z  ú js á g ír ó  d o lg a ?  A z  
e le m z é s  v a g y  a  s z e n z á c ió h a jh á s z á s ?  A  f e l t á r á s  v a g y  a  le ­
le p le z é s ?  A  m a g u n k  r é s z é r ő l  h á r o m  e le m z é s  m e l l e t t  s z e r e t ­
n é n k  v o k s o ln i .  A  k ö t e t t e l  j e l e n tk e z ő  r i p o r t e r e k  k ö z ü l  P ü n -  
k ö s t i  Á r p á d  a z  Ű j  T ü k ö r ,  T a n á c s  I s tv á n  a  N é p s z a b a d s á g ,  
H a lá s z  M ik ló s  p e d ig  a  M a g y a r  N e m z e t  m u n k a tá r s a .

Van i
Fábián Tibor szőke, 179 cen­

tim éter magas, 39 éves, nős, 
két gyereke van, szeme ké­
kesszürke. B eruházási igazgató 
egy gyorsan gyarapodó vidéki 
nagyvállalatnál. S ikerem ber. 
O lyannyira sikeres, hogy m eg­
buktatásához legalább tíz te­
kintélyes rangú személy — 
köztük megyei első titkár, ve­
zérigazgató, m inisztérium i sze­
mélyzetis — összefogására van 
szükség. Fábián Tibor a  szo­
cialista m enedzser m in tapél­
dánya. D inam ikus vezető. A 
kevés jó példák egyike. Mi­
közben szerte az országban á l­
ta lában  hónapokkal, évekkel 
csúszik el a beruházások á t­
adásának  határideje, Fábián 
Tibor nem  kevesebbet vállal, 
m int hogy előrehozza a M űvek 
sok m illiárdba kerülő új üze­
m ének elindítását. Főnöke 
tiszteli és m egbecsüli, beosz­
to ttja i im ádják. R áterm ett 
em ber, a  neki való poszton. 
Van ilyen.

K ováts-B una Géza a M űvek 
vezérigazgatója. Röviden Ká- 
bégé. ö  is sikerem ber. Vezér- 
igazgatósága a la tt megszám­
lá lha ta tlan  vándorzászlót szer­
zett a Művek. Cége az ország 
tizenegyedik nagyvállalatává 
vált. Kábégé te ljha ta lm a meg­
kérdőjelezhetetlen a  M űvek 
halandói előtt, K ábégét félti a 
város, jó cim borája a megyei 
első titkár. Kábégé úgy érzi, 
k inő tte  a  M űveket. P estre 
ácsingózik, a m inisztérium ba. 
M indenki úgy tudja, rövidesen 
m iniszterhelyettessé nevezik 
ki. Kábégé kem ény, céltudatos 
em ber. A zt suttogják  róla, 
hogy im potens, de tekintélyé­
nek  ez sem ártha t. V an ilyen.

K uni G yula személyzeti fő­
osztályvezető. Vörös haja

lyen?

m iatt G yufának becézik. A h a­
talom  szürke — egyesek sze­
r in t piszkosszürke — em inen­
ciása. K ite rjed t besúgóháló­
zata, valam in t m inden fontos 
em ber m inden bo tlásá t ta r ta l­
mazó karto tékrendszere követ­
keztében élet és halál u ra  a 
M űveknél. Iszik, károm kodik 
és rendszeresen sikkaszt a  
közpénzekből. A kontraszelek­
ció díszpéldánya. K ikezdhetet­
len. Van ilyen.

M aros M ihály, a M űvek 
pártb izo ttságának  titkára . K u­
n i bábja. M egbecsült főm űve­
zetőből le tt lekezelt funkcio­
nárius. M űveletlen. K iszólá­
sain — például azon, hogy 
nincs helye tabularázásnak, 
meg hogy X  te rm ék  prolipopi- 
lénből készül — a  fél ország 
nevet. A személyzetis ren d ­
szerin t vele végezteti el a p isz­

kos m unkát. Maros Mihály 
rossz párttitk ár. Van ilyen.

M ellettük még számos fő- és 
m ellékszereplő asszisztál eb ­
ben a m odern sorstragédiában, 
am ely Fábián Tibor k iny írásá­
ról szól. (A kötet címe: Pofa 
be, szerzője Pünkösti Árpád.)

A M űvek csúcsán a m inden 
oldalról kiékelt hatalm i egyen­
súly azért borul fel, m ert a 
vezért végül is nem  nevezik 
ki m iniszterhelyettessé. H a­
ta lm át veszélyeztetve lá tja  ko­
rábbi pártfogoltjától, a tehe t­
séges beruházási igazgatótól, 
F ábián  Tibortól, ak inek  k i­
végzéséhez ingatag em elvényt 
ácsol koholt vádakból.

Fábián T ibor szinte észre 
sem veszi, hogy a lé téé rt való 
harcában  lassan egyedül m a­
rad. A világgal szembeni 
egyetlen, de úgy tetszik: m eg­
bocsáthatatlan  bűne, hogy te ­
hetséges. S a középszer a k i­
csi dolgokat kedveli. Elveti, 
am i különbözik tőle. A tehe t­
ség egyoldalúság — m orfondí­
rozik sorsán Fábián. Einstein

nem  tudo tt festeni, Lenin éne­
kelni, em iatt még ők is ki- 
kezdhetők. Fábián mégis azt 
hiszi, hogy személyét elsősor­
ban m unkájának  látványos 
sikere minősíti. Csak megszé­
gyenítő félreállítása, kirúgása 
u tán  döbben rá, hogy sikerei 
nem  védik meg az ellene in ­
du lt had járatban .

A M űvek két táborra  sza­
kad. Az egyik a vezér, a m á­
sik Fábián m ögött sorakozik 
fel. Ezentúl m ár m ásodrendű­
vé válik  a m unka, a term elés, 
a produkció. Az em bereket az 
m inősíti, hogy ki m ögött á ll­
nak. Szép kis m agyar v ir- 
csaft. Van ilyen.

Az olvasó csak találgatn i 
tudja, hogy m elyik vidéki 
nagyvállalat lehet a Művek. 
Ez a sztori bárhol m egtörtén­
hetett. Fábiánok, Kováts-Bu- 
nák, K unik, M arosok sokfelé 
élnek. M indnyájan ism erjük 
őket. M indnyájan tudunk  m e­
sélni Pünköstiéhez hasonló 
történetet.

Karcagi László

Tanács a tanácselnökről
Ű jságstandon lá ttam  a Glasz- 

noszty T iszakécskén  című kö­
tetet. M utatós, tenyérbe fog­
ható, standra  való. Hiszen az 
olvasók eddig is újságból é r ­
tesülhettek  a  kécskei érdem ­
jegybotrányról. Az ügy részle­
te it kár volna ism ételgetni, a 
tavalyi év egyik legvisszhan- 
gosabb esem énysorozata volt 
az, ami a kisvárosi tanácshá­
zán történt. A h á tte re t p ró­
bálja  feltérképezni Tanács Is t­
ván  riporter. Könyve a Re­
form  Rt. gondozásában je len t 
meg. Ezt azért fontos m egje­
gyezni, m ert a kiadó k ite tt 
m agáért. Abban az érte lem ­
ben legalábbis, hogy ezúttal 
rácáfol az új kiadók gyakorla­
tára. A rra  tudniillik , hogy pa­
pírh iány  okán vagy rosszul é r­
telm ezett takarékosságból az 
utolsó szövegoldalon hajlam o­
sak befejezni a kötetet. Se ta r ­
talomjegyzék, se elegancia — 
százezer példánynál százezer, 
esetleg kétszázezer lapot lehet 
spórolni. A Glasznoszty Tisza­
kécskén cím ű szociográfia vé-

TANÁCS ISTVÁN
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gén nyolc (!) üres lap ta lá l­
ható Jegyzet felirattal.

Ceruzával, nem  is túlságo­
san kis betűkkel, a követke­
zőket ró ttam  föl a könyvbéli 
noteszlapokra.

Az újságokból tud juk , hogy

C hakespeare  bőségesen in­
d o k o l t a  Jago gyűlöletét 

O thellóval szemben. Ács János, 
a  kaposvári előadás rendezője 
azonban nem  érte  be a szöveg­
ből kiolvasható m otívum okkal, 
vagy ta lán  még azoknak is mö­
gé ak a rt nézni, a lélek egy 
szinttel mélyebb rétegeibe 
óhajto tt bepillantani, m in t a 
szerző. Joga, sőt kötelessége is, 
hogy m ajd négy évszázad tá ­
volából, a közben eltelt idő 
szellemi fegyverzetében, azóta 
felhalm ozott em beri tapaszta­
lás, ism eret b irtokában  ele­
mezze ú jra  a darabot, a tö rté­
netet.

E lőjátékot illeszt a darab 
elé: O thello és Jago játékos 
birkózását lá thatjuk , am elyben 
a sötét bőrű vezér nyer, két- 
vállra  fekteti beosztottját, 
m ajd sportteljesítm ényével 
olyan elégedett, m in tha fo rd ít­
va is tö rténhete tt volna. Naiv, 
nyíltszívű, nem  is sejti, győ­
zelme m ilyen indulatokat vált 
ki ellenfeléből. A je lenet bár 
leegyszerűsítő, banális m agya­
rázatta l szolgál m inden elkö­
vetkező eseményre, hatásos, és 
éppen ez a baja. M inden to­
vábbi m agyarázatot felesleges­
sé tesz, u tána  m inden további 
indok sápadt, bonyolult, kö­
vethetetlen  szóbeszéd.

Ács János felfogásában azon­
ban ez a birkózás nem csak a 
főszereplők lelki viszonyrend- 
szerét előlegzi és indokolja. A 
rendező felfedezi az esem é­
nyek, a figurák  viselkedése, 
jellem e m ögött a testet. A tes­
ti vágyakat, vonzalm akat, az 
elemi testi m űködés problé­
m áit, am in t pszichológiai gon­
dokat okoznak az em bernek. 
Jago a birkózáskor testi vere­
séget szenved Othellótól, Des- 
dem ona közelsége olyan fokú 
testi vágyat kelt benne, am it 
csak önkezével csillapíthat. 
O thellót viszont nem  annyira 
együgyű tisztessége, hiszékeny­
sége viszi bele a csapdába, 
hanem  főképp az vak ítja  el, 
hogy Jago rá  tapin t, szexuális 
nehézségei vannak  szeretett 
asszonyával. Az in trikus célzá­
sa telibe talál, am ikor a h a ta l­
mas, erős test riasztó voltáról 
beszélve, félreérthete tlen  moz­
d u la tta l értelm ezi szavait. 
O thellóból p rim itív  ősemberi 
indulatok, sám ános-rituális

AZ O T H E L L O  K A P O S V Á R O N

„A test ördöge”
reakciók törnek ki ennek h a­
tására, m integy levedli m agá­
ról a civilizációs mázt, a tanu lt 
viselkedést, velenceiből ismét 
afrikai vadem ber lesz. A tes­
tiség egyúttal a prim itívség s a 
vele já ró  kiszolgáltatottság szi­
nonim ájaként is szerepel. A to ­
vábbiakban  e k é t énje, a je l­
lem nek ez a két rétege küzd 
benne, hogy m ajd  csak a vég­
zetes gyilkosság, illetve a zász­
lós in triká inak  lelepleződése 
u tán  kerekedjen felül a velen­
cei, akinek meg kell ölnie m a­
gát büntetésül, am iért megölt 
egy velenceit, Desdemónát.

IVem azért nem  igazán hatá- 
sós ez az értelm ezés, m ert 

m ár m áshonnan is ismerős le ­
het, vagy m ert a megvalósítás 
egyes elemei átvételek. Hanem 
azért, m ert nem  árnyalja, gaz­
dagítja a mű m otivációját, in ­
kább szinte kiszorítja, helyet­
tesíti azt. Othello és Jago köl­
csönös kisebbségi kom plexus­
ban szenved, az egyiket m ás­
sága m ia tt veszi körül tá rsa ­
dalm i előítélet, a m ásikat k i­
sebb képességei szorítják am ­
bícióinál csekélyebb szerepre. 
E társadalm i szituációval, a 
társadalom ban elfoglalt hely­

zettel kapcsolatos kom plexu­
mok mögött, m ellett, a la tt két­
ségkívül fontos m ozzanat le­
het m indennek testi oka vagy 
következménye. A bőrszín 
éppúgy testi tulajdonság, m int 
a fizikai erő, s a lelki m inősé­
gek is csak külső cselekvések­
ben nyilvánulhatnak  meg. A 
testi m otivációk azonban nem 
pótolhatják  a teljes személyi­
séget. Othello tragéd iájának  le­
het egyik oka vagy még inkább 
tünete, ha nem  talál testi össz­
hangra törékeny szerelm esé­
vel, de nem  lehet egyetlen, k i­
zárólagos indítéka. M árpedig a 
kaposvári színpadon ez a moz­
zanat olyan erővel je lenik  meg, 
hogy közben h iába hangzik el 
sok m inden egyéb is. Ráadásul 
ez a szexualitásra redukált 
m agyarázat éppen nap ja ink ­
ban különösen szegényesnek 
tűn ik  fel. Á tpolitizált figyel­
m ünk inkább irányul a tá rsa ­
dalm i-erkölcsi kérdések felé, 
a társadalom  m űködésének za­
vara ira  érzékenyebbek va­
gyunk, m in t a test nyavalyái­
ra.

L ukáts Andor  pedig nagy 
belső energiákat mozgósítva 
játssza a címszerepet, tud  naiv

és gyöngéd lenni, őrjöngésig 
fokozódó vadálla ti szenvedé­
lyeket ábrázolni, s tud  m éltó­
ságteljes tisztességgel v iselked­
ni. Rászedhető becsületességé­
ben sem együgyű, és p rim itív  
dühöngéseiben is csak olykor 
súrolja a kom ikum  határa it. 
Pedig igazán lehetetlen helyze­
tekbe hozza a rendező, am ikor 
m agát karikírozva, felgerjedt 
bakként kell végigugrándoz­
nia a színpadon, am ikor sárral 
kell nőalakot m ázolnia egy o tt­
fele jte tt ajtólapra, am ikor sá­
m ánként gubbasztva varázs­
m ondókát kell mormolnia. 
K ulka János Jagója alacsony 
röptű intellektusnak látszik, 
aki könnyen okosabb, rav a­
szabb Othellónál. M intha vég­
zett volna néhány szem esztert 
divatos tudom ányokból, ha 
nem is annyit, hogy értsen  hoz­
zájuk, de eleget ahhoz, hogy 
torz lelkét ism eretei kiszolgál­
ják. Amúgy kedvetlenül vagy 
egykedvűen in trikál, s a „test 
ördöge” sem fickándozik ben­
ne annyira, am ennyire az elő­
adás logikájához illenék. Des- 
dem onát Nagy-Kálóczy Eszter 
törékeny gyerm eknek ábrázol­
ja, aki sem m it sem é r t m ind­
abból, am i körülötte, a felnőt­
tek körében történik. A m ikor 
Othello h á ta  mögé dugott v i­
rágcsokorral közeledik felé, pi- 
piskedve-ugrálva próbálja 
meglesni, vajon m it hoz neki 
a bácsi. Ez sok m indent indo­
kolttá tesz az előadásban: nem 
csoda, ha férjének szexuális 
gátlásai vannak  vele szemben. 
De nem csak a középkorú fe­
kete férfi, hanem  Desdemona 
sok ére tt bölcsességre, m egfon­
to lt erkölcsiségre valló szövege 
sem illik  hozzá. A többi figu­
rának  nem  ju t szerep a három  
főhős szexuális viszonyrend- 
szerében, következésképpen 
kaposvári gondossággal á llíta ­
nak színpadra egy-egy je lle­
m et a d ram aturg ia szükséglete 
szerint.

énczel Róbert díszlete és 
Torday Hajnal ruhái a 

soha sehol, m indig és m inde­
nü tt dim enzióiba helyezik az 
előadást, Eörsi István  új m a­
gyarítása egy hallásra m intha 
igazolná m indazokat a problé­
m ákat, am elyekről a fordító 
maga vall a m űsorfüzetben.

Zappe LászlóJago: Kulka János. e r d e i  Ka t a l i n  f e l v é t e l e

a kécskei botrány tragédiával 
végződött: az ügyben jócskán 
é rin te tt tanácselnök 1989. feb­
ru á r  1-jén, délelőtt tíz órakor 
Browning gyártm ányú önvé­
delmi fegyverével főbe lőtte 
m agát. Egy „rendes” kiadónál 
ezzel kellene kezdeni a kéz­
iratot. Aztán m ajd m egjelenik 
a kötet, úgy két-három  év m úl­
va. Tanács Istvánnak  nem 
adott időt a Reform  Rt.; csak 
a kézirat utolsó oldalára ke­
rü lhe te tt a tragikus esemény, 
hogy a könyv időben, nem 
egészen egy hónap m últán  az 
olvasók aszta lára jusson. A 
nagy kérdés tehát az, hogy az 
előzményekből m ilyen kép ke­
rekedik a tanácselnökről. T ra ­
gikus hős volna, ak it a sajtó 
hajszolt bele az öngyilkosság­
ba? V agy-korrupcióval kacér­
kodó köztisztviselő, ak it u to l­
é rt a sors? Súlyos, gyötrő k é r­
dések ezek, tap in ta tbó l még­
sem hagyhatjuk  figyelm en k í­
vül őket. Szerencsére Tanács 
István még az előítélet lá tsza­
tá t is távol ta r t ja  magától. 
Nem azért, m ert kínosan v i­
gyáz a tárgyilagosságra. In ­
kább azért, m ert a harm incas 
riporterek  közül ő az, aki irigy­
lésre m éltó biztonsággal m o­
zog a vidéki terepen. N em ré­
giben együtt ü ltem  vele egy 
nyilvános összejövetelen. H ár- 
m ónkat faggatott a közönség 
— korrupciós ügyekről, a ny il­
vánosság ellentm ondásairól, a 
valóságelem zők felelősségéről. 
K ét ripo rteri m agatartást fi­
gyelhettem  meg. Az egyik kol­
léga b illegett a széken és szin­
te kéjesen ecsetelte, hogy m i­
kén t leplezte le „azokat”. A 
m ásik — Tanács István — m e­
reven ült és kevésbé gördülé-

B átraknak  m utatkoztunk 
sorok közé re jte tt u ta lásaink­
kal, a híresztelésekből tö rté ­
neteke t fonó tárcáinkkal, a 
homályos m onogram szereplők­
kel, akikkel je lenségeket tá ­
ra ttu n k  föl, m iközben a konk­
rétum okkal adósak m aradtak. 
É rt is m inket vád elég: sanda 
mészáros m ódjára viselke­
dünk, a lap ta lan  sztorizgatása- 
ink üresek és felelőtlenek, 
gyávaságunkat leplezendő, h a ­
m isan általánosítunk. Vagy 
éppen a fan táziánkat ereszt­
jü k  szabadon, hogy befeketít­
sük társadalm unkat, tek in te t 
nélkül arra , k iket sért, rága l­
m az „vitriolba m árto tt” to l­
iunk.

V ajon m iért kapo tt ham a­
rább zöld jelzést az általáno­
sító anonim itás, m in t a  név­
vel, címmel e llá to tt cikk? És 
joggal töprenghetnénk az olva­
sók viselkedésén, akik  hozzánk 
hasonlóan húzódoztak a konk­
rétum októl, az egyes ügyek 
ny ílt vizsgálatától. Hangosan 
csak általánosítan i ta n u lt meg 
ez az ország. Suttogni, persze, 
konkrétum okban su ttog tunk : 
nem  volt egyetlen u tca és ház­
szám nélküli eset. De h á t su t­
togni könnyebb, hiszen csak az 
hallja  meg, akinek a füléhez 
hajolunk. A súgó nem  vállal 
vesszőfutást, m egm enekül a 
retorzióktól. A kinek pedig 
súgják, az még inkább tám ad­
hatatlan , hiszen ha ak a rja : 
nem  hallo tt sem m it. A mi je l­
legzetesen kelet-európai p ro­
pagandánk  hatásos volt, m ár 
am i terjedési sebességét illeti
— következm ényei viszont 
nem csak terjesztő it, hanem  a 
legtöbb szereplőjét is elkerü l­
ték.

Halász M iklós szegedi ú jság­
író egyszer csak elkezdett 
hangosan suttogni. Nem érde­
kelte az első és a m ásodik 
nyilvánosság, sőt még az idő­
pont sem — ő m ár jóval a 
tavaly m ájusi pártértekezle t 
előtt m eghirdette a maga 
glasznosztyát. Először azért 
kap ta  meg a m agáét, am iért 
nem  vette figyelem be kenyér- 
adói érdekeit. H áta t fo rdíto tt 
a lokálpatriotizm usnak, k é ta r­
cúvá vált, hiszen m ást ír t  lap ­
jának, a Délm agyarországnak, 
s m egint m ást föl, Pestre, a 
M agyar Nemzetnek. Rádöb­
benhete tt arra, hogy a konk­
rétum ok kétféle veszéllyel já r ­
nak : az é rin te tt bosszúra
szomjas, az illetékes pedig is­
m ét csak szívesen általánosít
— az ú jságíró szenzációhaj- 
hász, ezzel k á rt okoz a helyi 
politikának, rossz színben 
tün te ti fel a várost, a  megyét. 
Pedig Halász Miklós semmi 
m ást nem  csinált, m in t gya­
korolta a szakm áját. írása i nem 
azért váltak  botránykrónikává,

kényén, ám annál őszintébben 
részletezte, hogy őt feszélyezi 
m ostanában az újságírói m un­
ka. ö  nem  leleplezni akar, 
hanem  fe ltárn i — u tánajárn i 
a legapróbb részleteknek is, 
hogy érzékeltethesse azt a m e­
chanizm ust, am elyben tehetsé­
ges, tiszteletre m éltó em berek 
is e lju tnak  a lekenyerezéshez 
vagy a lekenyereztetéshez.

A nem  egészen 180 oldalas 
könyvben van például három  
„unalm as” fejezet. A szociog­
rafikus hajlam ú újságíró azt 
fejtegeti, hogy a T isza-parti 
kisváros honnan indult, az év­
százados hagyom ányok m iként 
álltak  össze sógorsági-koma- 
sági érdekrendszerré, hogyan 
épültek be a legutóbbi 30—40 
év történéseibe. Az előzmé­
nyek nélkül nem  érteném  iga­
zán, hogy az egykori „kulák- 
gyerek” m iként csinált szocia­
lista karrie rt, hogyan v a rá ­
zsolt várost szerete tt falujából, 
lokálpatriotizm usból m iként 
em elkedett városgazdává, sor­
sa m iért torkollott tragédiába. 
Tanács István  értelm ezésé­
ben a kécskei tanácselnök 
hús-vér em ber, sok erénnyel 
és néhány fogyatékossággal. 
Pontosan körvonalazott a lak ­
jában  azt a kijáró  vezetőtí­
pust lá tta tja  a riporter, aki a 
közösség érdekében  torzul d ik­
tátorrá .

Az árnyalt könyvből kisej- 
lik, hogy a tanácselnök tragé­
d iá ja  nem  csupán a helybélie­
ket rendíti meg és gondolkoz- 
ta tja  el. Az újságírónak is é r­
zelmi köze van beszélgető- 
partneréhez. Ahhoz az em ber­
hez, aki élete valószínűleg 
utolsó in te rjú jáb an  őszintén 
néz szembe egy h irte len  anak­
ronisztikussá vált vezetési 
módszerrel. A következtetést 
kétszer vonta le. Először a kö­
tetbéli in terjúban , másodszor 
pedig m agányosan és végzete­
sen.

Zöldi László

Szegedi Aladdin

m ert ügyeket fú jt föl, hanem  
azért, m ert az ügyek tolla nyo­
m án váltak  közüggyé.

Most pedig, hogy riportjai, 
in te rjú i és cikkei Suttog a vá ­
ros cím en kötetté álltak  össze 
(hála a Nóvum Kft.-nek), ör­
vendezhetünk azon, hogy vég­
re egyszer az újságírón segí­
te tt — anyagilag — az a bizo­
nyos varázsgömb. A könyv 
újdonságereje azonban kissé 
m egcsappant. Nem a m ásod­
közlés, hanem  a változó világ 
m iatt. M eghirdettük a m orális 
tisztulást, m eglehetősen gyors 
iram ban  fedeztük fel a ren d ­
szer stru k tu rá lis  hibáit. Meg­
fogalm aztuk, hogy új m odell­
re  van szükség, olyanra, 
am ely a rra  hivatott, hogy rom ­
ló erkölcseinket szemben a ko­
rábbinál term észetesebb módon 
ellenőrizze. Ez persze m in­
den valószínűség szerin t nem 
je len ti azt, hogy a jövőben 
Halász Miklós tém ahiányban 
szenvedne. Az utóbbi hóna­
pokban azonban — gondolom, 
ő maga is örül ennek — egy­
re több a versenytársa. A nya­
szerkesztősége m ostanában a r ­
ra  b iz tatja, hogy sa já t la p já ­
ban teregessen szennyest. A 
városi pártértekezle t sz ínhe­
lyén ugyanis kínos volt az a 
lapkiállítás, am elyik ollózott 
cikkekből á llt — ám a helyi 
nyilvánosság ezen a tárlaton 
alig-alig  szerepelt.

Ilyenkor, a leleplezések 
döm pingje idején ta lán  nem 
érthető  félre, ha megjegyzem: 
azért nem  Csongrád megye az 
ördög fazeka. Azt hiszem, az 
országnak ezen a fertályán  túl 
sok volt az elfo jto tt indulat, 
erős a h ierarchikus függőség, 
a védettségből eredő gátlásta­
lanság.

A nyilvánosság szelleme ki- 
szabadulóban van a palack­
ból. De Halász M iklósban egy 
korai A laddint tisztelhetünk.

Tamás Ervin

Szabadi Vera
Kiemelés


